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L6 Land- und Forstwirtschaft
L6800 Auslandergrunderwerb, Grundverkehr
Norm

B-VG Art140 Abs1 / Prajudizialitat
EMRK Art6 Abs1 / Tribunal

EMRK Art6 Abs1 / Gesetz

EMRK Art6 Abs1 / civil rights

Wr AuslandergrunderwerbsG 81
Leitsatz

Verfassungswidrigkeit der die Genehmigungspflicht des Eigentumserwerbs durch Auslander vorsehenden Bestimmung
des Wr AuslandergrunderwerbsG; keine Entscheidung Uber "civil rights" durch ein unabhangiges Tribunal
Rechtssatz

Der Verwaltungsgerichtshof bekampft die Wortfolge "des Eigentums (Miteigentums)," in 81 Absl Wr
AuslandergrunderwerbsG, nicht nur den Klammerausdruck "(Miteigentums)", obwohl offenkundig nur die Ubertragung

von Miteigentumsanteilen strittig ist.

Bei der Frage des Umfanges der Prajudizialitat ist darauf abzustellen, wie die verbleibende Regelung zu deuten ware.
Wiurde nur der Klammerausdruck beseitigt, konnte unter dem verbleibenden Begriff "Eigentum" ohne weiteres auch
das Miteigentum als erfal3t angesehen werden. Zwar sprache diesfalls ein Vergleich der urspringlichen mit der dann
verbleibenden Textformulierung gegen eine solche Auslegung, der Rechtsklarheit und der Rechtssicherheit ware dies

aber abtraglich.
Der Antrag des Verwaltungsgerichtshofes erweist sich deshalb insgesamt als zulassig.

Die Wortfolge "des Eigentums (Miteigentums)," in 81 Abs1 Wr AuslandergrunderwerbsG, LGBl 33/1967, war

verfassungswidrig.

Ein Verfahren zur behdrdlichen Genehmigung des Eigentumserwerbes hat "civil rights" iSd Art6é EMRK zum
Gegenstand. Es besteht daher nach Arté EMRK ein verfassungsrechtlicher Anspruch auf ein mit bestimmten Garantien
ausgestattetes Verfahren vor einem unabhangigen "Tribunal"; die nachprifende Kontrolle von Verwaltungs- und
Verfassungsgerichtshof hinsichtlich von Entscheidungen eines Organes, das nicht den Anforderungen eines solchen

"Tribunals" entspricht, reicht nicht hin.

Dal3 die Wiener Landesregierung als zustandige Behorde zur Entscheidung Uber Ausléndergrunderwerbe den

Garantien des Art6 EMRK entspréche, wird in der AuRerung der Wiener Landesregierung nicht behauptet.

Die den Auslandergrunderwerb betreffende Regelung hat sich daher im Hinblick darauf, dal sie nicht von einem den
Garantien des Art6 Abs1 EMRK entsprechenden Staatsorgan, also nicht von einem "Tribunal" zu vollziehen ist, als

verfassungswidrig erwiesen.
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