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32/01 Finanzverfahren allgemeines Abgabenrecht
40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

AbgRG 1949 §48
AbgRG 1949 §53 Abs1
AVG 866 Abs2

BAO §289 Abs2
FinStrG §161 Abs4
Rechtssatz

Anders als in den Vorgadngerbestimmungen des § 48 und § 53 Abs 1 Abgabenrechtsmittelgesetz, im§ 66 Abs 2 AVG
oder im 8 161 Abs 4 FinStrG kennt die BAO eine Aufhebung des angefochtenen Bescheides unter gleichzeitiger
Zuruckverweisung der Sache an die Abgabenbehdrde erster Instanz nicht. Nach der Stammfassung der BAO bestand
dabei explizit Gberhaupt keine Méglichkeit zur Aufhebung des angefochtenen Bescheides, wiewohl die Rechtsprechung
eine solche auch damals in Einzelfdllen anerkannte (Hinweis Stoll, BAO-Kommentar, 2795). Erst durch die BAONov
1980, BGBI Nr 151, wurde in § 289 Abs 2 BAO das Wort "aufzuheben" eingefligt, was aber nur eine Klarstellung
bedeutete. Da nach geltendem Recht somit jedenfalls eine Zurlickverweisung der Sache durch die Berufungsbehérde
an die Abgabenbehorde erster Instanz ausgeschlossen ist, ist eine Bescheidbehebung nach &8 289 Abs 2 BAO nur dann
zulassig, wenn in dieser Sache in Bezug auf die berufungswerbende Partei von der Beh, die den angefochtenen
Bescheid erlassen hat, eine andere weitere Entscheidung nicht mehr in Betracht kommt (Hinweis Stoll, aaO, 2796; Ritz,
BAO-Kommentar/2, 683).
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