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L8 Boden- und Verkehrsrecht
L8000 Raumordnung
Norm

B-VG Art18 Abs2

B-VG Art139 Abs1 / Prajudizialitat

Bebauungsplan der Gemeinde St. Jakob in Defereggen. Ergdnzung vom 09.03.1999 .und 05.05.1999.
Flachenwidmungsplananderung der Gemeinde St. Jakob in Defereggen vom 09.03.1999

Tir BauO 1998 86 Abs1

Tir Plangrundlagen- und PlanzeichenV, LGBI 123/1994 §4 Abs1

Tir RaumOG 1997 843 AbsT1 lita

Tir RaumOG 1997 8§60 Abs4

Tir RaumOG 2001 867, §68

Leitsatz

Keine Gesetzwidrigkeit eines erganzenden Bebauungsplanes hinsichtlich der Festlegung einer besonderen Bauweise
flr Grundstucke unter Unterschreitung der in der Tir BauO 1998 geregelten Mindestabstande; keine Gesetzwidrigkeit
einer Flachenwidmungsplandnderung betreffend Umwidmung der Grundsticke in Sonderflache Kirche; Verstol? gegen
das in der Tir Plangrundlagen- und Planzeichenverordnung normierte Gebot der Durchnummerierung von
Anderungsplénen kein wesentlicher, auf die RechtmaRigkeit der Anderungsverordnung durchschlagender Fehler
Rechtssatz

Zulassigkeit des Verordnungsprufungsverfahrens hinsichtlich der Flachenwidmungsplananderung.

Die Beschwerdefihrer haben im Baubewilligungsverfahren Einwendungen hinsichtlich der Einhaltung der
Mindestabstande gemdall 8§86 Abs1 Tir BauO 1998 erhoben und haben daher ihre Parteistellung im
Baubewilligungsverfahren behalten.

Die Baubehdrden I. und Il. Instanz, ebenso wie die Aufsichtsbehdrde, haben den Flachenwidmungsplan, zwar nicht zur
Begrindung der Abweisung der Einwendungen der Nachbarn, wohl aber zur Begrindung der Erteilung bzw.
Bestatigung der Baubewilligung angewendet. Bei der Uberprifung der Frage, ob die Baubewilligung (unter Abweisung
der Nachbareinwendungen) zu Recht erteilt wurde, hat deshalb auch der Verfassungsgerichtshof den
Flachenwidmungsplan anzuwenden.

Da eine Verordnung gemafld Art18 Abs2 B-VG nicht nur zum Zeitpunkt ihrer Erlassung, sondern in jedem Zeitpunkt
ihrer Geltung eine gesetzliche Deckung aufweisen muss, ware allenfalls zu untersuchen, ob der in Prifung gezogene
erganzende Bebauungsplan vom 09.03.1999 durch die 5. Tir RaumOG-Novelle, LGBl 73/2001, eine nachfolgende
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gesetzliche Deckung erhalten oder seine gesetzliche Grundlage verloren hat. Diese Frage kann jedoch dahingestellt
bleiben, weil der Inhalt des 860 Abs4 4. Satz Tir RaumOG 1997 durch die 5. Tir RaumOG-Novelle nicht verandert wurde.

Keine Gesetzwidrigkeit des erganzenden Bebauungsplanes der Gemeinde St. Jakob in Defereggen vom 09.03.99 (und
05.05.99) betr. Festlegung fir Bereiche mit besonderer Bauweise.

Der 5. Satz des 860 Abs4 Tir RaumOG 1997 bezieht sich im Zusammenhang mit dem 4. Satz auf die Festlegung der
besonderen Bauweise gegenuber Grundstucken, fur die die offene Bebauungsweise festgelegt ist.

Fur diese Auslegung spricht auch 86 Abs1 Tir BauO 1998, wonach die dort aufgezahlten Abstande nur gelten, sofern
nicht auf Grund der in einem Bebauungsplan festgelegten geschlossenen oder besonderen Bauweise ein anderer
Abstand einzuhalten ist. Der in Prifung gezogene Bebauungsplan ist somit nicht an 860 Abs4 4. Satz Tir RaumOG 1997
zu messen. Der Verfassungsgerichtshof halt daher eine Auslegung, wonach die Mindestabstande des §6 Tir BauO 1998
auch Uber den Bestand hinaus gegen Grundsticke mit besonderer Bauweise unterschritten werden durfen, fur
geboten.

Keine Gesetzwidrigkeit der Anderung des Flachenwidmungsplanes der Gemeinde St. Jakob in Defereggen vom 09.03.99
betr. Umwidmung von Grundstiicken in Sonderflache Kirche (fur die Errichtung einer Leichenhalle - Totenkapelle bzw
Sakristei).

Die Umwidmungsflache und der Inhalt der neuen Widmung sind aus der Plandarstellung eindeutig zu entnehmen.
Zwar fihrt eine Durchnummerierung der Anderungen eines Flachenwidmungsplanes zu einer UGbersichtlicheren
Chronologie der Entwicklung eines solchen, jedoch ist bei Fehlen der Durchnummerierung der einzelnen Anderung fiir
den Eigentiimer eines Grundstiickes die Kontrolle der Aktualitit an Hand der Veréffentlichungen der Anderungsplane
durch 6ffentliche Kundmachung gemaR 867 Abs1 iVm 8§68 Abs1 Tir RaumOG 2001 mdoglich. Bei einem Versto3 gegen
das Gebot der Durchnummerierung von Anderungsplanen (vgl 84 Abs1 der Tir Plangrundlagen- und PlanzeichenV)
handelt es sich daher um keinen wesentlichen, auf die RechtméaRigkeit der Anderungsverordnung durchschlagenden,
Fehler.

(Ablehnung der Beschwerde im Anlaffall: B v 06.03.02, B1320/00).
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