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90 StralBenverkehrsrecht, Kraftfahrrecht
90/01 StralRenverkehrsordnung 1960
Norm

B-VG Art18 Abs2

GeschwindigkeitsbeschrankungsV der BH Innsbruck vom 04.11.93 betreffend das Ortsgebiet von Volders
StVO 1960 §43 Abs1

Leitsatz

Aufhebung einer Geschwindigkeitsbeschrankung mangels Durchfiihrung eines ausreichenden Anhérungs- und
Ermittlungsverfahrens vor Erlassung der Verordnung; kein Vorliegen geeigneter Ermittlungsgrundlagen fur die
gebotene Interessenabwagung

Rechtssatz

Punkt 1. der GeschwindigkeitsbeschrankungsV der Bezirkshauptmannschaft Innsbruck vom 04.11.93, Z4-59/15-8/93,
mit dem fur das gesamte Ortsgebiet von Volders eine Geschwindigkeitsbeschrankung von 40 km/h verfugt wurde, wird
als gesetzwidrig aufgehoben.

Keine hinreichende Ermittlungsgrundlage fur die vor Erlassung einer derartigen Verordnung gebotene
Interessenabwagung. Der bloBe Hinweis, dal3 "keine Bedenken" besttinden, bietet namlich keinen Anhaltspunkt dafur,
welche tatsachlichen Gegebenheiten (flachendeckend) gerade in Volders vorherrschen, die das (gesamte) Ortsgebiet
Volders von anderen Ortsgebieten derart unterscheiden, daf3 es gerechtfertigt ware, die sonst allgemein im Ortsgebiet
kraft Gesetzes geltende Hochstgeschwindigkeit von 50 km/h (vgl 820 Abs2 StVO 1960) fur das Ortsgebiet von Volders

im Verordnungsweg auf 40 km/h herabzusetzen.

Das Anhorungs- und Ermittlungsverfahren dient dem Zweck, eine "Untersuchung der Verkehrsbeziehungen und der
Verkehrsverhaltnisse", sowie eine "sachverhaltsmaRige Klarung der Gefahren oder Belastigungen fur Bevolkerung und
Umwelt, vor denen die Verkehrsbeschrankung schiitzen soll" zu erméglichen, damit die Behdrde auf dieser Grundlage
die gemal 843 StVO 1960 vor Verordnungserlassung gebotene Interessenabwagung zwischen den Interessen an der
Verkehrsbeschrankung und dem Interesse an der ungehinderten Benutzung der Strale vornehmen kann. Daher kann
das versaumte Ermittlungsverfahren nicht erst nach Verordnungserlassung erganzt werden. Die nachtraglich von der
Bezirkshauptmannschaft ~ vorgenommenen Ermittlungsschritte (Einholung  eines Gutachtens eines
Verkehrssachverstandigen) kdnnen die Gesetzwidrigkeit der in Prufung gezogenen Verordnung daher nicht beseitigen
(vgl schon das Erkenntnis VfSlg15643/1999, in dem der Gerichtshof das Nachholen der Ermittlung durch
"nachtragliche" Anhoérung von Interessenvertretungen als unerheblich fur die RechtmaBigkeit einer Verordnung
angesehen hat). Die verordnungserlassende Behdrde ist aber nicht daran gehindert, die nachtraglichen
Ermittlungsergebnisse als Entscheidungsgrundlage fur eine neu zu erlassende Verordnung heranzuziehen.
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