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Verordnung der BH Volkermarkt vom 12.05.97 betr Verkehrsmafinahmen fur die Loibacher Landesstralie

Leitsatz

Zuruckweisung des Individualantrags auf Aufhebung einer Verordnung betreffend VerkehrsmalBnahmen fir die
Loibacher Landesstrale mangels eines subjektiven Rechtes der antragstellenden Minderheitenangehdrigen auf
zweisprachige Ortstafeln

Rechtssatz

Zurlckweisung des Individualantrags von Angehdrigen der slowenischen Minderheit in Karnten auf Aufhebung der
Verordnung der BH Volkermarkt vom 12.05.97 betr VerkehrsmalRnahmen fir die Loibacher LandesstraRBe, insoweit

darin die Ortsbezeichnung "Loibach" enthalten ist.

Der im Verfassungsrang stehende Art7 Z3 zweiter Satz StV Wien bedeutet allein eine volkerrechtliche Verpflichtung der
Republik Osterreich bzw einen an ihre Organe gerichteten "Auftrag" (vgl VfSlg 9744/1983), topographische Aufschriften
und Bezeichnungen in der solcherart gebotenen Weise, also zweisprachig, "zu verfassen". Dagegen lasst sich aus Art7
Z3 zweiter Satz StV Wien - mangels eines hinlanglich individualisierten Parteiinteresses an der Einhaltung dieser
objektiven Verfassungsnorm (vgl VfSlg 723/1926, 9744/1983; insoferne unterscheidet sich diese Bestimmung auch von
Art7 Z3 erster Satz StV Wien betreffend die Zulassung der Minderheitensprache als zusatzliche Amtssprache im
Verkehr des Minderheitenangehdrigen mit Behérden und Dienststellen) - kein subjektives Recht des einzelnen
Minderheitenangehdrigen darauf ableiten, dass topographische Aufschriften und Bezeichnungen sowohl in Deutsch
als auch in der Sprache der Minderheit verfasst werden.

Kein subjektives Recht auf Anbringung eines Hinweiszeichens iSd §53 Abs1 Z17a und Z17b StVO 1960 in deutscher und
slowenischer Sprache (vgl VfSlg 16403/2001).

Aus Art7 Z3 zweiter Satz StV Wien ist das an die Staatsorgane gerichtete Gebot abzuleiten, topographische Aufschriften
und Bezeichnungen, soferne sie in einer dem verpflichteten Staat zuzurechnenden Weise angebracht bzw. verwendet
werden, sowohl in Deutsch als auch in der jeweiligen Minderheitensprache zu verfassen. Wie die Erkenntnisse VfSlg
16403/2001 und 16404/2001 zeigen, unterliegen Verordnungen wie die hier bekampfte gerade auch unter diesem
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Aspekt sehr wohl der Prifung durch den Verfassungsgerichtshof im Verfahren gemald Art139 B-VG. Dies freilich nur
insoweit, als es sich - abgesehen von abstrakten Normenkontrollverfahren - dabei etwa um eine prajudizielle
Rechtsvorschrift in einem beim Verfassungsgerichtshof anhangigen Bescheidprifungsverfahren gemal3 Art144 B-VG
handelt. Daraus erhellt, dass die Frage der Rechtskonformitat einer solchen Verordnung der verfassungsgerichtlichen
Prifung zuganglich ist, auch wenn die im Verfassungsrang stehende Bestimmung des Art7 Z3 zweiter Satz StV Wien
kein subjektiv-6ffentliches Recht des einzelnen Minderheitenangehdrigen, einer Gruppe von Minderheitenangehdrigen
oder einer vereinsmaRigen "Volksgruppenorganisation" darauf einrdumt, dass Bezeichnungen und Aufschriften
topographischer Natur in dem in Betracht kommenden Gebiet zweisprachig verfasst werden.
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