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41 Innere Angelegenheiten
41/02 Staatsburgerschaft, Pal3- und Melderecht, Fremdenrecht
Norm

EMRK Art8 Abs1, Abs2

FremdenG 1997 836, §37

FremdenpolizeiG 2005 §65 Abs1, §125 Abs3 und Abs4
Leitsatz

Keine Verletzung verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte durch Verhdngung eines unbefristeten
Aufenthaltsverbotes lber einen straffallig gewordenen Fremden der 2. Generation; VerhaltnismaBigkeit des Eingriffs in
das Recht auf Privatleben angesichts der Art und Schwere der begangenen (Jugend)Straftaten

Rechtssatz

Eine familidre Beziehung unter Erwachsenen fallt nur dann unter den Schutz des Art8 Abs1 EMRK, wenn zuséatzliche
Merkmale der Abhangigkeit hinzutreten, die Uber die Ublichen Bindungen hinausgehen. In Anbetracht des
Beschwerdevorbringens, wonach der Beschwerdefiihrer (ein serbischer Staatsangehériger, geboren am 30.01.85) nun
"vollstandig auf eigenen Beinen steht und ... sich von der elterlichen Hilfe gelést" hat, liegen somit keine Anhaltspunkte
fir eine besondere familidre Bindung in Osterreich vor. Die Erlassung des unbefristeten Aufenthaltsverbots greift

daher nur unwesentlich in sein verfassungsgesetzlich gewahrleistetes Recht auf Achtung des Familienlebens ein.

Angesichts der Art und Schwere der begangenen Straftaten (teils versuchter, teils vollendeter Raub bzw Drogendelikt),
des Umstandes, dass der Beschwerdefihrer innerhalb von drei Jahren zweimal zu teilbedingten Freiheitsstrafen
verurteilt wurde, sowie der Tatsache, dass er zum Zeitpunkt der zweiten Verurteilung wegen eines Suchtmitteldelikts
bereits volljahrig war, kann der belangten Behdrde - aus verfassungsrechtlicher Sicht - nicht entgegengetreten werden,
wenn sie im Hinblick auf das legitime Ziel der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ruhe, Ordnung und Sicherheit den
Eingriff in das Recht auf Privatleben, der durch die Verhdngung des unbefristeten Aufenthaltsverbots erfolgt ist, gemaf
Art8 Abs2 EMRK fur verhaltnismaBig halt. Schon aufgrund des Alters des Beschwerdefiihrers und der zweifachen
strafgerichtlichen Verurteilung unterscheidet sich der vorliegende Fall wesentlich von dem der Entscheidung des EGMR
vom 22.04.04, Fall Radovanovic, Appl Nr 42703/98 = Newsletter 2004/2, zugrunde liegenden Sachverhalt.

Bei dieser Abwagungsentscheidung war auch zu berlcksichtigen, dass auch ein unbefristet verhangtes
Aufenthaltsverbot nach MalRgabe des 865 Abs1 iVm 8125 Abs3 und Abs4 FremdenpolizeiG 2005, BGBI | 100/2005 idF
BGBI | 157/2005, (der 844 FremdenG entspricht) mit Blick auf Art8 EMRK aufgehoben werden kann.

Entscheidungstexte

e B1277/04
Entscheidungstext VfGH Erkenntnis 09.06.2006 B 1277/04

Schlagworte

Fremdenrecht, Privat- und Familienleben

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VFGH:2006:B1277.2004
Dokumentnummer

JFR_09939391_04B01277_2_01

Quelle: Verfassungsgerichtshof VfGH, http://www.vfgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/157
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Vfgh&Dokumentnummer=JFT_09939391_04B01277_2_00
https://www.jusline.at/entscheidung/1149
https://www.jusline.at/entscheidung/1149
http://www.vfgh.gv.at
file:///

	RS Vfgh 2006/6/9 B1277/04
	JUSLINE Entscheidung


