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66 Sozialversicherung
66/01 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Verwaltungsakt

B-VG Art83 Abs2

B-VG Art133 24

B-VG Art144 Abs1 / Legitimation

B-VG Art144 Abs1 / Verfahrensanordnung
EMRK Art6 Abs1 / Tribunal

ASVG 8343, 83453, §346, §347

AVG 86, 869

VfGG 888

Leitsatz

Zurlckweisung der Beschwerde gegen die von der beschwerdefiihrendenArztin beantragte Weiterleitung ihres
Antrages auf Wiederaufnahme desKindigungsverfahrens betreffend ihren Einzelvertrag an die zustandigeBehorde;
Mitteilung Uber die Abtretung einer Verwaltungssache keinBescheid sondern bloRe Verfahrensanordnung; keine
Verletzungverfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte durch die Zurtickweisungder Antrage auf Ungultigerklarung
der Berufungszurtickziehung und aufFortsetzung des Berufungsverfahrens; keine Sachentscheidung Gber
dieVertragskindigung bzw die Wiederaufnahme

Rechtssatz

Dass die angefochtene Erledigung, bei der es sich der Sache nach um eine bloRe Verfahrensanordnung handelt,
dennoch alle duBeren Merkmale eines Bescheides aufweist (insb ist sie als solcher bezeichnet und enthalt eine
entsprechende Gliederung mit "Begrindung", "Rechtsmittelbelehrung” und dem "Hinweis" auf die Moglichkeit der
Beschwerdefiihrung beim Verfassungsgerichtshof), verleiht ihr noch nicht Bescheidqualitat (vgl VfSlg 9984/1984; vgl
auch Hengstschlager/Leeb, AVG 863 Rz57 mwN). Weiterleitung an die Landesschiedskommission (LSK) in
Entsprechung der Rechtsansicht des Verfassungsgerichtshofes; siehe E v 27.11.06, B299/06 ua (keine Zustandigkeit der
Bundesschiedskommission - BSK nach rechtswirksamer Zurlckziehung der Berufung durch dieselbe
Beschwerdeflihrerin).

Selbst wenn es sich bei der angefochtenen Erledigung aber um einen Bescheid handeln wirde, kdnnte die
Beschwerdefihrerin durch diesen nicht in ihren Rechten verletzt sein. Durch die angefochtene Erledigung wird ihrem
Antrag, das Verfahren Uber die Wiederaufnahme an die LSK weiterzuleiten, voll Rechnung getragen, sodass es ihr auch
an der Beschwer und damit an der Legitimation zur Beschwerdeflihrung mangelt.
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Zulassigkeit der Beschwerde gegen die Zuruckweisung der Antrage auf Ungultigerklarung der Berufungszurickziehung
und auf Fortsetzung des Berufungsverfahrens durch die BSK; kein Vorliegen einer res iudicata; keine
Sachentscheidung der BSK Uber die Vertragskindigung bzw die Wiederaufnahme; Vorliegen anderer
Verfahrensgegenstande.

Keine Verfassungswidrigkeit durch den Ausschluss der Anrufung des Verwaltungsgerichtshofes gegen Bescheide der
als unabhangige Verwaltungsbehorde gem Art133 Z4 B-VG eingerichteten BSK.

Kein Entzug des gesetzlichen Richters; keine Sachentscheidung durch die BSK, sondern Weiterleitung an die zustandige
LSK zur Entscheidung in der Sache selbst.

Behauptete fehlende Unparteilichkeit der LSK hier nicht nachvollziehbar.

Keine Willkir durch Unterlassung eines weiteren Ermittlungsverfahrens zur Gultigkeit der Berufungszurickziehung im
Verfahren der BSK betreffend die Zurtckweisung der Antrage bzw durch die behauptete Verzégerung des Verfahrens.

Gegenstand dieses Verfahrens ist nur die Frage, ob die belangte Behdérde den Antrag der Beschwerdefihrerin, ihre
Berufungszurticknahme fur unglltig zu erkldaren und das Berufungsverfahren wieder aufzunehmen, zu Recht
zurlickgewiesen hat.

Kein Kostenzuspruch an die beteiligte Gebietskrankenkasse trotz Abweisung der Beschwerde; kein Beitrag zur
Rechtsfindung durch die von ihr erstattete AuBerung.
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