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Rechtssatz

Es ist unzuldssig, entgegen dem erklarten Willen der Partei der von ihr vorgenommenen Bezeichnung des
angefochtenen Verwaltungsaktes und der belangten Behorde ihrem Begehren eine Deutung zu geben, die aus dessen
Wortlaut nicht unmittelbar erschlossen werden kann (Hinweis B 20. Janner 1989, 88/17/0183, und die dort zitierte
Rechtsprechung, und B 20. Februar 1992, 92/08/0005). Diese Beurteilung gilt angesichts desselben dahinterstehenden
Regelungszweckes sowohl fir die Bezeichnung der belangten Behorde in Bescheidbeschwerden gemal3 § 28 Abs. 1 Z. 2
VwGG als auch fur die Bezeichnung der belangten Behorde in Sdumnisbeschwerden gemal § 28 Abs. 3 zweiter Satz
leg. cit. (Hinweis B 22. Februar 1991, 90/17/0181). Im Beschwerdefall hat die BeschwerdefUhrerin ausdricklich der
Finanzlandesdirektion fur Vorarlberg eine Sdumnis bei der Entscheidung Uber die von ihr erhobene Berufung gegen
den Bescheid erster Instanz in einer Grunderwerbsteuersache zum Vorwurf gemacht. Anhaltspunkte dafur, dass die
Beschwerdefihrerin mit der so bezeichneten belangten Behorde in Wahrheit den gemalR 8§ 260 BAO zustandigen
unabhangigen Finanzsenat gemeint hat, sind weder der Beschwerde noch der dieser angeschlossenen Beilagen zu
entnehmen. Auch die Berufung enthdlt keine ausdrickliche Bezeichnung der Berufungsbehorde. Bei
antragsbedurftigen Verwaltungsakten ist es unzuldssig, entgegen dem erklarten Willen der Partei ihrem Begehren eine
Deutung zu geben, die aus dem Wortlaut des Begehrens nicht unmittelbar erschlossen werden kann. Eine Umdeutung
der in der Beschwerde ausdrucklich bezeichneten belangten Behérde in den unabhangigen Finanzsenat kommt daher
nicht in Betracht (Hinweis B 30. September 1993, 92/17/0223). Somit erhebt die Beschwerdefuhrerin gegenuber der
von ihr mit Berufung gar nicht angerufenen Finanzlandesdirektion fur Vorarlberg zu Unrecht den Vorwurf einer
Verletzung der Entscheidungspflicht, weshalb sie nicht zur Beschwerdefiihrung berechtigt ist.
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